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Informe de Evaluacion

El presente informe se realiza de conformidad a lo establecido en los articulos 42 a 45 de la
Politica del MICl y tiene por objeto presentar el trabajo realizado durante el transcurso de la
etapa de Evaluacidon que sigue al Analisis de Elegibilidad del caso.
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Resumen Ejecutivo

Proyecto: Préstamo 1956/0C-AR “Programa de Servicios Agricolas Provinciales” (PROSAP II)
Pais: Argentina.

La Solicitud: El Arquedlogo Dr. Gustavo Neme presentd un reclamo ante el Mecanismo Independiente
de Consulta e Investigacidn (MICI) del Banco Interamericano de Desarrollo (BID) el 3 de noviembre de
2010, en relacion al Préstamo 1956/0C-AR “Programa de Servicios Agricolas Provinciales (PROSAP I1)”
alegando el dafio potencial y real que los trabajos de excavacion del Proyecto “Canal Matriz Nuevo
Alvear” habrian empezado a ocasionar al patrimonio arqueolégico de la zona de “La Olla” en el area del
municipio de San Rafael y General Alvear. Las Politicas Operativas pertinentes al reclamo son la OP 703,
B.9 y la Politica de Acceso a la Informacidn, dado que, segin expresa, los habitantes ni la Direccidn de
Patrimonio Cultural de la Provincia de Mendoza (DPC) contaban con informacidon sobre el Proyecto ni su
Evaluacién de Impacto Ambiental.

Actores Institucionales: Solicitante, Oficina de Pais del BID, Unidad Ejecutora del PROSAP, el
Departamento General de Irrigacidn de la Provincia de Mendoza (DGl), la Direccién de Patrimonio
Cultural de la Provincia de Mendoza (DPC), la Entidad de Programacion del Desarrollo Agropecuario de
la Provincia de Mendoza (EPDA).

Anadlisis de Elegibilidad: La Solicitud fue declarada Elegible el 3 de enero de 2011.

Etapa de Evaluacidn: Esta etapa comprende el periodo desde la declaratoria de elegibilidad, la firma del
Acta de Acuerdo entre las partes de 18 de marzo y la posterior aprobacion del Plan de Trabajo el 4 de
abril de 2011.

Conclusiones: En el presente caso la intervencion del MICI fue decisiva para lograr avances en la
solucion del problema planteado. Las partes llegaron a un acuerdo que incluyd la elaboracién de un Plan
de Trabajo que establece el rescate arqueoldgico. Dicho Plan de Trabajo fue aprobado por la Direccion
de Patrimonio Cultural (la DPC) de la Provincia el 4 de abril . La fecha limite para la implementacién de
los puntos del Acta de Acuerdo es el 1 de julio de 2011.

Rol del MICI y Préximos Pasos: El MICI, en colaboracién con el PROSAP I, ha facilitado un proceso por el
cual, las partes han identificado, en forma separada y conjunta, sus respectivos intereses y posiciones, y
han llevado adelante un proceso de didlogo constructivo y eficiente. Concurrentemente con la
Evaluacion se facilité dicho proceso que dio como resultado la suscripcion de un Acuerdo. Los préoximos
pasos incluyen una segunda visita de campo al sitio La Olla, la ejecucion del plan de rescate, y un
acuerdo sobre acciones de seguimiento por parte del MICI, a pedido del Solicitante.
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1. Antecedentes
1.1 La Solicitud

El 3 de noviembre de 2010 el Arquedlogo Dr. Gustavo Neme, presento una solicitud (la
“Solicitud”) al Mecanismo Independiente de Consulta e Investigacion del BID (el “MICI”) en
relacion al Préstamo 1956/0C-AR “Programa de Servicios Agricolas Provinciales (PROSAP Il)”, y
dentro de dicho préstamo en referencia a los Proyectos comprendidos en dicho préstamo
“Modernizacién del Canal Matriz Nuevo Alvear” y “Modernizacion del Canal Socavon —
Frugoni-Marco”.

El solicitante alega que los Proyectos ponen en serio riesgo el registro arqueolégico del area
dado que el mismo fue utilizado como lugar de extraccidn de suelos para obras de relleno
“excavado con topadoras alrededor del 80% del sitio arqueoldgico, fechado por radiocarbono
en 1200 afios AP.

Sefiala que los oasis de San Rafael y General Alvear, lugares en los que se realizan las obras del
Proyecto, se encuentran en el medio de dreas semidesérticas donde los rios Atuel y Diamante
constituyeron lugares de concentracion de las poblaciones indigenas previo a la llegada de los
colonizadores europeos. Por este motivo, manifiesta el Dr. Neme, es muy importante tener
sumo cuidado cuando se realizan tareas que implican movimiento de suelos. Hay una gran
cantidad de antecedentes que indican que en las proximidades de los rios Atuel y Diamante
hubo una importante cantidad de poblaciones indigenas, por lo cual el area es
extremadamente sensible desde el punto de vista arqueoldgico.

El reclamante agrega que a un afio del inicio de las obras aun no se han realizado los estudios
de impacto arqueoldgico, y que durante el comienzo de las obras del canal matriz Nuevo Alvear
(segunda etapa del proyecto) han comenzado a sacar tierra de un sitio arqueoldgico (La Olla)
gue ya habia sido puesto en valor y protegido con motivo del estudio de impacto arqueoldgico
para la construccion del canal marginal del Atuel hace dos afios’.

! La destruccion y pérdida de sitios arqueoldgicos por falta de prevision en su identificacion, rescate y estudio es siempre grave,

cualquiera sea la magnitud o potencialidad del sitio. Pero aun lo es mas cuando el sitio es el Unico remanente en una zona
altamente alterada por la presencia humana, como es este caso. La actual legislacién nacional y provincial trata de cubrir estas
falencias obligando a la realizacidn de estas acciones en toda obra publica o privada que involucre movimiento o alteracion del

suelo.
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Por ultimo, la Solicitud sefiala que la comunidad de la localidad Real del Padre, quien no fue
informada sobre el Proyecto, aspira a convertir este sitio arqueoldgico en un museo, por lo que
los habitantes del lugar siguen haciendo infructuosos esfuerzos para detener a los camiones y
topadoras que estarian destruyendo el lugar.

Esta Solicitud fue declarada Elegible por la Ombudsperson de Proyectos el 3 de enero de 2011.
1.2 Aclaracion de la Solicitud

Como parte del Proceso de Evaluacion, el 3 de febrero de 2011 el Dr. Gustavo Neme aportd
mayores elementos a su Solicitud ante el MICI expresando la urgencia de realizar un trabajo de
rescate arqueoldégico del sitio La Olla.

El Solicitante manifiesta que los trabajos desarrollados en el lugar han retirado la mayor parte
de los médanos que contenian el material arqueoldgico (ollas, huesos, instrumentos de piedra,
etc.), y que dichos trabajos han dejado expuestos perfiles de arena de aproximadamente tres
metros de altura, los cuales contienen el material arqueolégico remanente. Esto hace que la
situacidn del sitio sea muy delicada y su destruccion inevitable y rdpida.

El reclamante agrega que en el informe de auditoria que la Unidad Ejecutora produjo como
respuesta a su reclamo inicial, realizado por el Lic. Carlos Alberto Nacra Chaud que contiene
como Anexo el Informe del Arquedlogo Roberto Barcena, se menciona que la solucion podria
ser el cercado del sitio y la sesidn de los terrenos implicados. El Dr. Neme considera que dicha
solucién es momentdnea dado que el sitio ya habria perdido su estabilidad y que con la accién
del viento y las lluvias se ird deteriorando paulatinamente. Sugiere por consiguiente, la
realizacion del adecuado rescate arqueoldgico. El mismo implica la excavacién de un sector
representativo del drea remanente, el
cual permitira conocer el tipo y
antigliedad de los materiales que
existen en el lugar. Esos materiales
pueden posteriormente ser estudiados y
expuestos en alguna sala de exhibicion
del pueblo préximo (Real del Padre)
conforme a la intencidn de los
pobladores locales.

Por otra parte el reclamante recuerda
gue tanto el Canal Frugoni-Marco, como el Canal Nuevo Alvear se construyen dentro de un
oasis enmarcado por los rios Atuel y Diamante, por lo tanto, es altamente probable que existan
rasgos de civilizaciones pasadas en los lugares por los que pasan dichas obras. Los trabajos
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arqueoldgicos previos indican que esto es asi (Gil et al. 2008; Gil y Neme 2010; Corbat et al
2010).

Finalmente reitera que, por un lado es necesario realizar un trabajo de rescate arqueoldgico del
sitio "La Olla"; por otro, acceder al estudio de impacto arqueoldgico de las obras Canal Frugoni-
Marco y Canal Nuevo Alvear, para verificar su alcance y evaluar los pasos a seguir. De no
haberse realizado el mismo, tendrian que revisarse las areas restantes aln no impactadas, a los
efectos de identificar las tareas de mitigacidon necesarias.

Fotografias del Sitio “La Olla” enviadas por
el Solicitante.

“Se ven las pilas de arena removida y los lugares

desde los que sacaron tierra”.
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Se observan perfiles de
arena (barrancos) que “se van a
derrumbar con las lluvias o el viento”.

1.3 Politica Operativa OP 703 “Politica de Medio Ambiente y Cumplimiento de
Salvaguardias”

En esta Evaluacién se analizaron los aspectos de la Solicitud presentada atendiendo al hecho de
gue la Solicitud esta referida a la Politica Operativa OP 703, que establece “B.9. Habitats
naturales y sitios culturales. 4.23 El Banco no apoyara operaciones y actividades que en su
opinidén conviertan o degraden significativamente habitats naturales criticos o que dafien sitios
de importancia cultural critica. 4.24 A través del proceso de EA se identificardn y evaluaran los
impactos en sitios de importancia cultural critica. Para otros sitios o artefactos de importancia
cultural no critica se tomardan las medidas apropiadas encaminadas a proteger su integridad y
funciones. Para aquellas operaciones donde se puedan presentar hallazgos arqueoldgicos o
histéricos durante la construccidon u operacién de instalaciones, el prestatario preparard y
pondra en practica procedimientos sobre hallazgos fortuitos basados en buenas practicas
internacionales”.

1.4 Politica Operativa de “Acceso a la de Informacién”

La Politica Operativa OP-102 “Disponibilidad de Informacién”? fue reemplazada por una nueva
Politica de “Acceso a la Informacion” (documento GN-1831-28), que entrd en vigencia el 12 de
mayo de 2010. Esta es otra Politica relativa al caso en estudio y es la OP vigente a la fecha de la
firma del Préstamo. En la misma se establece en la seccién 5 pdarrafo 5.1 la obligacién del Banco
de poner a disposicidn del publico, documentos relativos a un Préstamo.

2 LLa Politica OP 102 Politica de “Disponibilidad de Informacion” (documento GN-1831-18), fue aprobada el 7 de agosto de
2006.
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1.5 El PROSAP I

La Republica Argentina firmé en fecha 17 de abril de 2008 con el Banco Interamericano de
Desarrollo (BID) un préstamo para financiar el “Programa de Servicios Agricolas Provinciales,
PROSAP 11" y parte de estos fondos se destinaron a un Préstamo Subsidiario a la Provincia de
Mendoza, compuesto por dos Proyectos: (1) el de “Modernizacion del Canal Matriz Nuevo
Alvear” y (2) el de “Modernizacion del Canal Socavéon — Frugoni-Marco”. El primero ubicado en
el departamento de General Alvear en el oasis del rio Atuel y el segundo ubicado en el
departamento de San Rafael, en el oasis del rio Diamante.

El Proyecto “Canal Matriz Nuevo Alvear”, tiene como finalidad “mejorar las condiciones de
produccién y contribuir a una mayor calidad de vida de los habitantes de la zona”, siendo el
objetivo General del Proyecto “ampliar y optimizar la infraestructura existente de riego y
drenaje, alcanzando una distribucién equitativa de riesgo y asintiendo las explotaciones
agropecuarias y las instituciones de la administracion del riego de la dreas de riego superficial
de Bowen y Alvear”. La obra implicard una impermeabilizacién de 45km de canal, favoreciendo
la recepcién del agua en cantidad y calidad para 31.000 hectéreas.

En cuanto al “Proyecto de Modernizacién y Unificacién de los canales Socavén, Frugoniy
Marco” la obra se extenderd a lo largo de 13 km de revestimiento y unificacidn de los canales,
con el fin de solucionar problemas en la irrigacién de aproximadamente 7.000 hectareas de San
Rafael.

1.6 El Proceso ante el MICI

La Politica del MICI establece que después de la elegibilidad y del registro de un caso, se inicia
una etapa de Evaluacidn que tiene los siguientes propdsitos:

a) Establecer los temas e inquietudes planteados en la Solicitud;

b) Identificar y recabar informacidn de los interesados y sus puntos de vista;

c) Averiguar las opiniones y motivaciones de todos los interesados y hacer un mapeo de

actores relevantes;
d) Ayudar a determinar si los temas planteados se pueden resolver;
e) Establecer procedimientos que sean adecuados para la solucién del conflicto.

La Evaluacion debe completarse en el plazo maximo de 120 dias calendarios a partir de la fecha
en que la Solicitud se haya declarado elegible. En el caso que nos ocupa, el proceso de
Evaluacidon termina con este informe, habiéndose suscitado un principio de acuerdo entre las
partes durante el proceso.
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2. La Evaluacion

El Informe del proceso de Evaluacién que se describe en este documento cubre el periodo del
10 de enero al 4 de abril de 2011. Se inicia con un Mapeo de Actores, seguido por la descripcion
de los pasos metodolégicos utilizados y el desarrollo, por etapas, de la propia Evaluacién.

2.1 Mapeo de Actores

Las personas que han participado del proceso ante el MICI a través de sus respectivas
instituciones se describen en la tabla que sigue:
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Nombre - Cargo

Institucion

Rol e interés en el Proceso MICI

Dr. Gustavo Neme, Arquedlogo
Doctor en Ciencias Naturales y
miembro del CONICET

Departamento de Antropologia
del Museo de Historia Natural de
San Rafael, Mendoza, Argentina

Solicitante

Ricardo Vargas del Valle, Jefe de
Proyecto

BID — Oficina en Argentina

Punto Focal entre el MICl y la Unidad
Ejecutora. Facilitd acercamiento de
las partes y el intercambio de
informacién

Lic. Jorge Neme Coordinador
Ejecutivo de la Unidad
Ejecutora Central del Programa
de Servicios Agricolas
Provinciales PROSAP

PROSAP Unidad Ejecutora
Central

Facilité informacién. Comisiond al Sr.
Mario Nanclares como responsable
de atender el caso del Solicitante
ante el MICl y el PROSAP

Lic. Mario Nanclares, PROSAP Punto Focal con la oficina local.

Responsable del Area Ambiental Facilitd informacidn y participo de la

y Social del PROSAP firma del acuerdo de fecha 18 de
marzo de 2011

Martin Galindez, Coordinador PROSAP Facilité informacidn

del Area de Gestién de Proyectos

Publicos en el PROSAP

Adrian Zappi, Gestion de PROSAP Facilité informacion

Proyectos del PROSAP

Dr. J. Roberto Barcena, Asesor en
temas arqueoldgicos

Departamento General de
Irrigacion de Mendoza (DGI).
Entidad Ejecutora del Proyecto
en la Provincia

Participd de la Auditoria del Canal
Nuevo Alvear realizada a instancias
del reclamo del Solicitante

Ing. Marciano Juan Gasco, DGl Representd a la DGI en la visita de

Secretario de Gestidon Hidrica campo y firma del acuerdo de fecha
18 de marzo de 2011

Arq. Liliana Girini, Directora DPC Representd a la DPC en la visita de

General

campo y firma del acuerdo de fecha
18 de marzo de 2011

Lic. Eduardo Ramet, Coordinador
Técnico

Entidad de Programacidn de
Desarrollo Agropecuario (EPDA),
Provincia de Mendoza

Representd a EPDA en la visita de
campo y firma del acuerdo de fecha
18 de marzo de 2011

Dra. Teresa Catalina Michieli,
Arquedloga independiente
contratada por el MICI

Consultora Independiente
contratada por MICl como
experta

Responsable de evaluar la Solicitud
ante el MICI, evaluar el Plan de
Trabajo y hacer los ajustes técnicos
gue sean necesarios

Dr. Miguel Giardina

Museo de Historia Natural de
San Rafael

Elaboré el Plan de Trabajo
establecido en el acuerdo de 18 de
marzo de 2011

Ombudsperson de Proyectos
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2.2

Metodologia y Alcance de la Evaluacion

Durante la etapa de Evaluacidn se identificaron y analizaron los siguientes temas como objeto
del reclamo del Solicitante:

a)

b)

c)

d)

El riesgo de pérdida del registro arqueoldgico de la zona de los oasis de San Rafael-
General Alvear, mas concretamente el sitio denominado La Olla;

La falta estudios de impacto arqueoldgico o en su caso la falta de acceso a dicho
informe;

El pedido de realizar un trabajo de rescate arqueoldgico, y;

El pedido expresado por el Solicitante en atencidn a los reclamos de la comunidad de la
localidad de “Real del Padre”, de convertir este sitio arqueoldgico en un museo.

A fin de clarificar y atender estos temas, se definieron los siguientes pasos:

a)

b)

d)

e)

Entrevistas y didlogos conjuntos y/o bilaterales con las partes a fin de escuchar su
posicidn con respecto a los temas objeto del reclamo y recabar toda la informacién que
sea pertinente;

Analizar la documentacién aportada por las partes y los documentos de proyecto;

Contratar un arquedlogo independiente que brinde su parecer técnico con respecto a
los trabajos realizados en el drea y analice los antecedentes del reclamo realizado por el
Solicitante. Dicha asesoria técnica sera la encargada de revisar el estudio de impacto
arqueoldgico previo a las obras realizadas, asi como otros documentos generados
durante el desarrollo de los trabajos, y verificar y otorgar su parecer con respecto al
informe técnico presentado por la Unidad Ejecutora y/o el Plan de Trabajo acordado
entre la Unidad Ejecutora y la Direccion de Patrimonio Cultural de la Provincia;

Realizar el mapeo de actores;

Realizar visitas de campo al drea del Proyecto.

El proceso de Evaluacién se inicié con una serie de comunicaciones y didlogos tanto con la
Oficina de Pais del Banco como con el Solicitante, y entre el Solicitante y el equipo de Proyecto.
Estos primeros intercambios arrojaron como resultado algunas decisiones tomadas en forma
conjunta.

La primera decisiéon tomada, tanto por el equipo de Proyecto como por el Solicitante fue su
adhesidn al proceso voluntario de consulta del MICI.
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Un segundo paso fue la contratacion de un profesional arquedlogo independiente para
coadyuvar en el proceso de didlogo. Con este fin, se prepararon los términos de referencia que
fueron compartidos con el Solicitante y el Jefe de Proyecto. El proceso de seleccidn del experto
concluyd en la eleccién de la candidata Dra. Catalina Teresa Michieli®. Se acordé que la misma
tendria acceso a toda la informacién y que participaria de los intercambios de comunicacion
entre las partes.

2.3 Proceso de Dialogo e Intercambio de Informacién

Una de las caracteristicas atipicas de esta Evaluacién fue el continuo didlogo e intercambio de
informacién con el equipo de Proyecto y la Unidad Ejecutora del PROSAP II. Estas
comunicaciones se caracterizaron por la apertura y buena predisposicién de las partes, aspecto
gue acelerd el proceso de didlogo y, posteriormente un acuerdo. Se logd facilitar el intercambio
de informacidn y entablar comunicacién directa entre las partes.

2.3.1 El Acta de Acuerdo

Durante el transcurso del proceso ante el MICI se realizaron visitas a la zona por parte de la
Unidad Ejecutora y autoridades locales, y una visita de campo el 18 de marzo de 2011 con el
Solicitante.

Esta ultima visita propicio la firma de un Acta Acuerdo el 18 de marzo de 2011 entre el
PROSAP, el Departamento General de Irrigacidn de la Provincia de Mendoza (DGlI), la Direccién
de Patrimonio Cultural de la Provincia de Mendoza (DPC)*, la Entidad de Programacion del
Desarrollo Agropecuario de la Provincia de Mendoza (EPDA), y el Solicitante, Dr. Gustavo Neme.

Durante la visita del Solicitante al sitio de La Olla, se pudo establecer la situacién actual del
sitio arqueoldgico, y constituyé una oportunidad para que el Solicitante planteara, en el
terreno, sus preocupaciones y reclamos directamente a las autoridades locales y los

® Dra. Catalina Teresa Michieli, Directora del Instituto de Investigaciones Arqueoldgicas y Museo “Prof. Mariano
Gambier”, Profesora Titular en el Instituto de Investigaciones Arqueoldgicas y Museo de la Universidad Nacional de
San Juan, Co-directora del programa institucional del Instituto de Investigaciones Arqueoldgicas y Museo UNSJ:
“Conocimiento y difusidn de la prehistoria de San Juan”, entre otras actividades.

* La Direccién de Patrimonio Cultural es el organismo que la legislacién provincial designa como Autoridad de
Aplicacion de la Ley Nacional N2 25.743. Como tal, Autoridad de Aplicacidon debe otorgar los permisos de
realizacién de todos los pasos vinculados con el impacto arqueoldgico (prospeccidn, relevamiento, rescate,
estudio, etc.). Como responsable de la custodia del patrimonio arqueoldgico es también la que debe decidir sobre
el destino final de los bienes obtenidos. No obstante el patrimonio arqueoldgico es reconocido legalmente como
"bien de dominio publico", su conservacién debe ser garantizada por una institucidn especializada responsable. En
el sitio o en las poblaciones vecinas puede realizarse un centro de interpretacidn o alguna muestra temporaria
autorizada y fiscalizada por la Autoridad.

. Ombudsperson de Proyectos
Mecanismo Independiente de Consulta e Investigacién - Banco Interamericano de Desarrollo
1300 New York Ave. NW. Washington, D.C. 20577 USA
Tel: (202) 623 3952 | Fax: (202) 312 4057 | Email: mecanismo@iadb.org | www.iadb.org/mici

13



PROSAP Il - AR MICI002/2011

especialistas del Proyecto. Al final de la visita, se elaboro dicha Acta de Acuerdo donde cada
una de las partes se comprometio a colaborar en la solucién; aportar lo que sea necesario para
resguardar el patrimonio arqueoldgico de la zona, y exponer en el pueblo de Real del Padre los
resultados de los trabajos de rescate a ser realizados. En el Acta Acuerdo se asumié también el
compromiso por parte del DGI de implementar un Plan de Trabajo- Rescate Arqueoldgico y
Puesta en Valor, a efectos de completar estudios y ejecutar las medidas que aseguren la
preservacion y divulgacion del patrimonio cultural del sitio. Asimismo quedd establecido que la
DPC supervisara el Plan de Rescate® y para ello elevard una lista de profesionales idéneos. El DPI
se comprometié a seleccionar profesionales para elaborar el Plan de Trabajo. Una vez aprobado
dicho Plan, la DPC y el DGI se comprometieron a proveer los medios para finalizar su
implementacién antes del 1 de julio de 2011.

2.3.2 Plan de Trabajo y Rescate Arqueolégico

En cumplimiento de los compromisos asumidos en el acta acuerdo, se designé al Dr. Miguel
Giardina (Museo de Historia Natural de San Rafael) para realizar el Plan de Trabajo, que fue
consensuado con el reclamante. El Responsable del Area Social y Ambiental del PROSAP
informo de estos avances el 29 de marzo.

El Plan de Trabajo fue aprobado por la DPC el 4 de abril de 2011 y ajustado de acuerdo a las
recomendaciones que realizé la Dra. Michieli.®

3. Conclusiones

e El proceso iniciado ante el MICI influyd positivamente en la movilizacién y la toma de
decisiones por parte de actores claves en la busqueda de soluciones y sus alternativas.
Al momento de presentarse la Solicitud existia una fuerte preocupacion por el riesgo
gue implicaban los trabajos de excavacion en zonas de valor arqueolégico. En respuesta
al reclamo, la DGI- entidad ejecutora en la Provincia -inicio una auditoria técnica
inmediatamente que, si bien fue cuestionada en algunos elementos por el reclamante,
demostré la voluntad de atender prontamente el reclamo.

> El Plan de Trabajo consiste en un rescate arqueolégico. Como tal se entiende la realizacion de un trabajo
argueoldgico no planificado anteriormente sino que se debe realizar rapidamente. Por tales razones, y a diferencia de
una investigacion planificada y orientada con preguntas y supuestos, esta destinado a recobrar la mayor cantidad de
bienes e informacion arqueoldgica posible.

6 La Dra. Michieli observo la necesidad de hacer ajustes al Plan de Trabajo en cuanto a la insercion espacio-
temporal del sitio y del conocimiento que consigna; contemplar la realizacion de sondeos (pruebas) en el resto del
sitio; publicacion de los resultados con divulgacion que inserte estos huevos conocimientos en la historia local, asi
como la programacién de monitoreos o verificaciones periddicas del sitio remanente. Recomend6 también que en el
listado de actividades se dé una mayor importancia a los trabajos de investigacién de campo y de rescate.
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Varias instancias del Estado como la (DGlI), la Direccion de Patrimonio Cultural de la
Provincia de Mendoza (DPC), la Unidad Ejecutora del PROSAP pusieron sus mejores
esfuerzos en coordinar acciones tendientes a la solucién del conflicto. Este interés y
coordinacidn se concretaron en la suscripcion del Acta de Acuerdo mencionada
anteriormente.

La oportuna intervencion del MICI, de la Unidad Ejecutora Nacional del PROSAP Il, y de
la unidad ejecutora provincial dio garantias al proceso. Por una parte, se constata, una
vez mds, que es necesario contar con instancias de informacidn bien equipadas y
funcionales previas a la ejecucién de un proyecto, y por otro, gracias al esfuerzo
invertido por la Unidad Ejecutora y la Unidad Ejecutora Provincial, la Oficina de Pais, y el
propio Reclamante, se pudo avanzar en la evaluacion y el didlogo para el acuerdo,
simultdneamente.

Contar con un experto técnico independiente ha coadyuvado al proceso enormemente,
no solo por el aporte de una fuerte dosis de credibilidad técnica, sino porque facilita un
seguimiento informado del caso, de parte del MICI.

4. Proximos Pasos

De acuerdo con los avances del didlogo entre las partes a la fecha, el curso de accidn a seguir
conforme a lo convenido entre las partes es el siguiente:

1. Visita de campo por la Dra. Michieli;

2. La Direccién de Patrimonio Cultural supervisard la ejecucién del Plan de Rescate previsto
en el Acuerdo de fecha 18 de marzo de 2011(abril - julio);

3. La Unidad Ejecutora establecerd un cronograma de seguimiento, en coordinacién con el
Solicitante y el MICI;

4. Asolicitud del Reclamante, el MICI abrira una etapa de seguimiento al Plan de Trabajo
(mayo-junio);

5. EI MICI producird el Informe de Cierre respectivo (abril-mayo).
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