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Operation Profile

Basic Data

Operation name: Program for Rural Development and Family Agriculture, PRODAF Loan Number: 2740/0C-AR

Executing Agency (EA): Ministerio de Agricultura, Ganaderia 'y P esca

Team Leader:
Operation Type:

Lending Instrument:

Alva Hart,Viviana del Carmen
Loan Operation

Investment Loan

Borrower: NACION ARGENTINA

Total Cost and Source

Sector/Subsector:
Overall Stage:
Country:

Convergence related Operation(s):

Available Funds (US$)

ARGENTINA

SUSTAINABLE AGRICULTURAL DEVELOPMENT

Disbursing (From eligibility until all the Operations are closed)

Original IDB  Current Active IDB  Local Counterpart

AR-L1068

$30,000,000.00

$30,000,000.00 $11,000,000.00

Environmental and Social Safeguards

Co-Financing/Country

Total operation cost -
Original Estimate

$41,000,000.00 AR-L1068

Current IDB

$30,000,000.00

Disb. Amount to Date % Disbursed

$14,770,000.00 49.23%

Undisbursed Balance

$15,230,000.00

Main Operation

Impacts Category: B
Safeguard Performance Rating:
Safeguard Performance Rating - Rationale:
Reformulation Information
Main Operation
Was/Were the objective(s) of this operation reformulated? NO

Date of approval:



Expense Categories by Loan Contract (cumulative values)

2740/0C-AR_01000000_APOYOS PRODUCTIVOS —]

2740/0C-AR_02000000_ADMINISTRACION —]

2740/0C-AR_03000000_MONITOREO Y EVALUACION —

2740/0C-AR_04000000_AUDITORIA — 55

27,900,000.00
7,630,088.74
1.400.000.00
844,809.41
500.000.00

70,626.83

200,000.00
0 5000000 10000000 15000000 20000000 25000000 30000000

Current IDB Disbursed(to date)



Results Matrix

Impacts

Impact: 1 Incremento de los ingresos netos agropecuarios promedio de los productores beneficiarios con respecto
a los no beneficiarios en el Chaco y Entre Rios.

Observation:

Unit of Baseline Means of

. . ) .
Indicators Flags Measure Baseline Yegr vEieatien Observations EOP
1.1 Diferencia entre el cambio Elindicadores P 15.00
porcentual del ingreso neto O enlaLB por P(a) 15.00
agropecuario promedio por construccion.
productor de los beneficiarios y el El grupo de A 0.00
ingreso promedio agropecuario control serd
por productor de no beneficiarios. construido de
Encuestas manera que
realizadas a tenga
hogares caracteristicas
Porcentaje agropgc;uarios obseryables
(%6) 0.00 2013 beneficiarios y claves iguales
no al grupo de
beneficiarios = beneficiarios
alinicioyen enlalLB (ver
2017. plan
monitoreo y
evaluacion).
Supuestos:a)S
ituacion
econémica
nacional
’ S o . * - R
%V RF - Contribution \ RF - Alignment \ RF - Strategic Alignment (y RF - Strategic Alignment during Executiol
. N . N
\AVS| - Sector Indicator \A7CI - Country Indicator %PG - Pro-Gender %7 PE - Pro-Ethnicity
Outcomes
Outco 1 Incremento de la productividad (rendimientos) de rubros representativos en
me: planes de negocios
Observ

ation:



Unit of

Indicators Measure

Flags*

1.1 Diferencia

entre el cambio

porcentual del

ingreso neto

agropecuario

promedio por

productor de

los

beneficiarios y

el ingreso

promedio

agropecuario

por productor Porcentaje
de no (%)
beneficiarios.

Baseline

0.00

Baselin
e Year

2013

Means of
verificatio

Encuestas
realizadas
a hogares
agropecuar
ios
beneficiario
sy no
beneficiario
s al inicio y
en 2017

Observ
ations

Los P
grupos P(a)
de
benefici A
arios y
control

se han
construi

do de
manera

que

tienen
caracteri
sticas
observa

bles

semejan

tes a

nivel de

LB, lo

cual

garantiz
auna
diferenci

a inicial

de 0.

Outco 2 Incremento en la adopcién de tecnologias promovidas por el Programa

me:

Observ
ation:

Unit of

Indicators
Measure

Flags*

2.1 Diferencia
entre las tasas
de adopcion de
tecnologias
entre
beneficiarios y
no beneficiarios

Porcentaje
(%)

Baseline

0.00

Baselin
e Year

2013

Means of
verificatio
n

Encuestas
realizadas
a hogares
agropecuar
ios
beneficiario
sy no
beneficiario
s al inicio y
en 2017.

Observ
ations

Los P
grupos  pya)
de
benefici
arios y
control
se han
construi
do de
manera
que
tienen
caracteri
sticas
observa
bles
semejan
tes a
nivel de
LB, lo
cual
garantiz
auna
diferenci
a inicial
de 0.

Outco 3 Incremento al acceso de crédito de los beneficiarios del Programa

me:

Observ
ation:

EOP

15.00
15.00
0.00

EOP

50.00
50.00
0.00



. . Means of
Unit of A Baselin ... Observ EOP
VEEETE Baseline & \eED verlf;catlo T

Indicators Flags*
3.1 Diferencia Los P 20.00
entre las tasas grupos | pya) 20.00
de acceso al de
crédito entre benefici A 0.00
beneficiarios y arios y
no control
beneficiarios. se han

construi
Encuestas do de
realizadas manera
ahogares que
agropecuar tienen
Porcentaje ios caracteri
(%) 0.00 2013 beneficiario sticas
syno observa
beneficiario bles
s alinicioy semejan
en 2017. tesa
nivel de
LB, lo
cual
garantiz
auna
diferenci
a inicial
de 0.

-

%RF - Contribution :}’RF - Alignment %’RF - Strategic Alignment RF - Strategic Alignment during Executiol

-

a - \ o .
Kysl - Sector Indicator KJCI - Country Indicator VPG - Pro-Gender PE - Pro-Ethnicity



Outputs: Annual Physical and Financial Progress

Apoyo a las Capacidades de Preparacion de Planes de
Negocios

Outputs Unit of Measure

Planes de Trabajo a nivel de cada Planes
provincia ejecutados

Asesores técnicos y extensionistas Personas
capacitados y habilitados

Planes de difusién ejecutados Planes

Grupos asociativos fortalecidos en Grupos
materia técnica y legal, para el acceso

a los recursos del programa, la

participacion en instancias de

negociacion, y el acceso a recursos del

sistema financiero

Planes de Negocios formulados Planes
Estudios para la seleccion futura de Estudios
provincias y tecnologias adicionales

realizados

Apoyo a la Implantacién de Planes de Negocios

Outputs Unit of Measure

Fondo de garantia constituido y Fondo
transferido

Planes de negocio para la adopcién de Planes
tecnologias con apoyos (ANRS)
entregados

Productores/as atendidos con Farmers (#)
asistencia técnica para la adopcion de

las tecnologias promovidas por el

Programa

Coordinacién y administracion del proyecto

Other Cost

Coordinacion y administracion del proyecto

P(a)

P(a)

Physical Progress

2016

0.00

30.00
3.00

0.00
30.00
20.00

9.00

30.00
432.00
103.00

3.00
1.00
0.00

EOP
2.00
2.00
2.00

71.00
127.00
100.00

4.00
2.00
2.00
100.00
100.00
15.00

360.00
1,700.00
991.00
8.00
8.00
0.00

Physical Progress

2016

0.00
40.00
400.00
204.00
274.00
550.00
213.00

Seguimiento, evaluacion de impacto y evaluacion intermedia y final del programa

Gastos financieros

EOP
1.00
1.00
1.00

300.00

1,550.00

806.00

2,060.00

2,060.00

1,105.00

P(a)

P(a)

Financial Progress

2016 EOP
792,000.00
330,000.00 1,171,262.00
96,000.00 937,262.00
126,000.00
70,000.00 126,000.00
15,000.00 23,000.00
282,000.00
46,000.00 82,000.00
3,000.00 39,000.00
56,000.00 190,000.00
8,000.00 148,000.00
0.00 0.00
23,000.00 282,000.00
48,000.00 145,000.00
14,000.00 82,000.00
185,000.00 528,000.00
66,000.00 528,000.00
0.00 0.00
Financial Progress
2016 EOP
2,950,000.00 9,950,000.00
9,950,000.00
0.00 771,000.00
3,066,000.00 23,000,000.00
3,900,000.00 23,000,000.00
1,335,000.00 6,896,000.00
470,000.00 3,350,000.00
540,000.00  3,350,000.00
189,000.00 585,000.00
2016 Cost
$360,000.00 $1,800,000.00
$317,000.00 $1,800,738.00
$183,000.00 $1,202,000.00
$25,000.00 $500,000.00
$499,000.00
$0.00 $228,000.00
$200,000.00
$200,000.00
$0.00 $0.00



Total Cost 2016 Total Cost

P $7,135,000.00 $41,000,000.00
P(a) $5,325,000.00 $41,000,000.00
A $1,835,000.00 $10,763,262.00
Changes to the Matrix
. Agreed with
Section Name Type of Change Reasons Entgre:térr;the Executing
Y Agency
Output Asesores técnicos y extensionistas capacitados y Modify Physical P(a)  El dato del 2014 contenia un error, ya que el total de asesores capacitados en el ano 2014 fue de un total 9/29/2016 9/30/2016
habilitados value de 42 personas. Actualmente observamos un desvio negativo del semestre. Se capacitaron 3 técnicos

nuevos en Entre Rios. El desvio negativo se debe a que se redujeron las perspectivas de incorporar
nuevos técnicos al Proyecto.

Please note that the Overall Stage represents the stage of the operation at the time of this report’s publication, which might not necessarily match the stage of the operation
during the PMR Cycle to which the report pertains.



