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REQUERIMIENTO 2
SOLICITUD DE LA SEMARNAT

2. En relación a la información incluida el capítulo IV de la MIA-R, la promovente  deberá aclarar, rectificar y/o complementar lo siguiente:

a) Precisar el Área de Influencia (Al) del proyecto, esto debido a que en la página 02 del capítulo IV menciona que la misma está conformada por el área total de la Poligonal "Juchitán", la Poligonal "El Espinal", el área de la Línea de Transmisión y los caminos de acceso (que se encuentren fuera de alguna de las poligonales); y en la página 86 del mismo capítulo indica que para el Al se consideró la instalación de los aerogeneradores, caminos de acceso a las obras, la colocación de una subestación en cada poligonal, obras e instalaciones provisionales y finalmente una Línea de Transmisión.

b) Identificar en un plano a escala adecuada y legible los hábitats que por su importancia ecológica brinden servicios ambientales para la sobrevivencia de especies de flora y fauna presente en el Al y Área del proyecto (si son áreas de refugio, alimentación, anidación o recreación e inclusive corredores biológicos) y que puedan verse influenciados de manera directa o indirecta por las obras y/o actividades relacionadas con el proyecto.

En este sentido, también deberá indicar cuál es el estado de conservación o alteración de dichos hábitats, sustentándolo en indicadores ambientales, de tal manera que le permita transmitir una estimación objetiva sobre el grado de la calidad ambiental que presentan los hábitats identificados.

Lo anterior resulta de gran relevancia ya que la promovente reportó la presencia de especies tanto de flora como de fauna bajo algún estatus de protección destacando la de dos especies de fauna, que de acuerdo a lo señalado por la propia promovente una se encuentra en Peligro de Extinción y la otra como Potencialmente Extinta.

c) Si bien la promovente manifiesta que el SAR presenta un estado de conservación crítico con un nivel de amenaza alto y que "La flora nativa que persiste en el área propuesta para el proyecto "Eólica del Sur" se encuentra en manchones aislados"; indicando además, en relación a los canales y drenes en el área del proyecto, lo siguiente: " ... la vegetación de selva baja espinosa ha sido remplazada casi por completo por áreas de cultivo y pastoreo debido a la creación del distrito de riego ... a lo largo de los costados de estos cuerpos de agua, se observa que suele establecerse una cobertura vegetal densa de vegetación natural. Si bien, no todos los drenes y canales del proyecto "Eólica del Sur" cuentan con vegetación,... se sabe que la vegetación en los cuerpos de agua juega un papel muy importante en la retención de suelos, secuestro de carbono, recarga de mantos acuíferos, reducción de sedimentos cuenca abajo, reducción de las corrientes(sic.) en eventos extremos de precipitación, reducción de riesgo de inundación …Además de que juega un papel imprescindible en la estructura de las comunidades de vertebrados silvestres, ya que proveer refugio y alimento, así como áreas de descanso y abastecimiento de especies migratorias ...Cabe destacar que los análisis de diversidad realizados a los sitios de muestreo, han dejado ver que la vegetación de estas unidades tienden a presentar valores altos de diversidad, medidos a partir de la relación entre el número de especies y equidad entre sus abundancias, ... lo cual señala a estas áreas como áreas biológicamente importantes".

Con base a lo anterior y considerando que la promovente pretende desmontar 463,761.04 m2 de Selva Baja Espinosa y 151, 690.84 m2 de Pastizal Cultivado con Vegetación Secundaria,  así como cruzar canales de riego por la Línea de transmisión y la adecuación de caminos (puentes), deberá presentar un nuevo arreglo en cuanto a la ubicación de la infraestructura del proyecto (aerogeneradores, caminos de acceso, Subestaciones, Torres de medición, Obras e instalaciones provisionales, Línea de Transmisión, por mencionar algunas), de tal manera que se reduzca la superficie de afectación a la vegetación en mención, por el potencial impacto por el desmonte de Selva Baja Espinosa y Vegetación Secundaria, de tal manera que se aprovechen las superficies de pastizal cultivado y/o inducido.

Asimismo, no presenta los argumentos técnicos mediante los cuales evidencie que por la  instalación del proyecto los niveles de Conservación y Amenaza señalados, se potencializaran o no, o si por el contrario mediante la aplicación de las medidas de protección, conservación y/o compensación se podrán mejorar los mismos, lo anterior resulta importante si consideramos lo indicado en el primer párrafo del presente inciso. Por lo cual deberá presentar dichos argumentos.

d) Respecto a los resultados de fauna presentados, es necesario que los mismos sean revisados y validados ya que se identificaron incongruencias con respecto a las especies reportadas bajo algún estatus de protección, en especial para las especies Colinus virginianus y Crotophaga sulcirostris, que de acuerdo a lo manifestado por la promovente, la primera se considerada como una especie probablemente extinta en el medio silvestre y la segunda como especie en peligro de extinción.

En este sentido, deberá de presentar las zonas de refugio, alimentación, anidación o recreación y distribución de dichas especies dentro del Al y área del proyecto, así como la relación de su rango de vuelo respecto al potencial impacto por colisión con los aerogeneradores.

e) Esta DGIRA, por medio de su Sistema de Información Geográfica para la Evaluación del Impacto Ambiental (SIGEIA), observó de acuerdo a las coordenadas presentas, que en la Poligonal Juchitán, se presenta un área de manglar y de humedal; al respecto la promovente manifiesta que "Derivado del recorrido de verificación de la presencia de mangle en el predio P6-40 de la Poligonal Juchitán pudo comprobarse que no se encuentra alguna de las especies registradas para la zona de manglar: (Avicennia germinans (L.) L; Conocarpus erectus L.; Laguncularia racemosa (L.) C.F. Gaertn.; Rizhophora mangle L.)", anexando una sola foto de dicho predio; por lo anterior deberá presentar mayor evidencia de que en dicha área no hay presencia de un humedal y/o de manglar; asimismo, de ser el caso deberá presentar la vinculación del proyecto con la Norma Oficial Mexicana NOM-022-SEMARNAT-2003, que establece las especificaciones para la preservación, conservación, aprovechamiento sustentable y restauración de los humedales costeros en zonas de manglar, y con artículo 60 TER de la Ley General de Vida Silvestre.

f) En relación al Estudio de Aves y Murciélagos que presentó la promovente, esta DG IRA identificó lo siguiente:

· Existen incongruencias con relación a los resultados presentados, ya que en algunas páginas se indica que estos corresponden a las zonas de "El Espinal y Barra de Santa María" mientras que en otras se indica que corresponden únicamente al "El Espinal" y "Juchitán de Zaragoza".

· Para la Poligonal El Espinal, no coinciden los valores graficados con los reportados.

· Indica la presencia de 5 especies más bajo algún estatus de protección mismas que de acuerdo a lo señalado por la promovente no fueron reportadas anteriormente, sin que indicara si alguna de ellas presenta riesgo de colisión considerando sus hábitos de vuelo.

Por lo anterior, la promovente deberá subsanar lo arriba señalado.

En congruencia con señalado en el presente numeral, además de presentar la argumentación técnica de la información citada en los párrafos que anteceden, el promovente deberá representar en forma gráfica en planos, mapas, esquemas, anexos fotográficos (describir a pie de fotografía los aspectos más importantes y su ubicación con respecto al proyecto) que permitan ejemplificar y/o transmitir con la mayor claridad, el estado de conservación y condiciones naturales de que presenta el SAR.

RESPUESTA

a) Precisar el Área de Influencia (Al) del proyecto, esto debido a que en la página 02 del capítulo IV menciona que la misma está conformada por el área total de la Poligonal "Juchitán", la Poligonal "El Espinal", el área de la Línea de Transmisión y los caminos de acceso (que se encuentren fuera de alguna de las poligonales); y en la página 86 del mismo capítulo indica que para el Al se consideró la instalación de los aerogeneradores, caminos de acceso a las obras, la colocación de una subestación en cada poligonal, obras e instalaciones provisionales y finalmente una Línea de Transmisión.

El Área de Influencia del proyecto “Eólica del Sur” (“AIP”) está conformada por el área total de la Poligonal “Juchitán”, la Poligonal “El Espinal”, el área de la Línea de Transmisión (LT EES 230 kV-115 kV) y su Derecho de Vía (siempre y cuando queden fuera de alguna de las poligonales indicadas ya que de otra forma se estaría duplicando) y los caminos de acceso que queden externas a las poligonales ya indicadas o de otra forma se estaría duplicando su superficie. 

Tabla 1 Superficie de las poligonales del proyecto "Eólica del Sur".

	Poligonal
	Superficie

(m2)
	Superficie

(ha)

	Poligonal El Espinal
	25,410,789.6774
	2,541.0790

	Poligonal Juchitán
	27,977,941.4841
	2,797.7941

	Total Poligonales
	53,388,731.1615
	5,338.8731


Se considera que el “AIP” del proyecto “Eólica del Sur” es un área homogénea debido a su caracterización y al hecho de que los impactos potenciales del proyecto bajo evaluación así como sus medidas de mitigación, compensación y restauración y la aplicación de los Planes y Programas que se deriven de esta MIA-R, quedarán autocontenidos en ésta área. El “AIP” representa el 0.025 % de la superficie total del SAR.

Las superficies en donde se desarrollará el proyecto “Eólica del Sur” son:

Tabla 2 Superficie total requerida para el desarrollo del proyecto "Eólica del Sur".

	Concepto
	Superficie (m2)

	
	

	Instalaciones Permanentes

	Aerogeneradores
	254,922.3909

	Subestaciones EESI y EESII
	24,229.7964

	Caminos 
	524,611.6969

	Torres de medición
	1,832.9860

	LT EES 230 kV-115 kV
	258,831.5646

	Total instalaciones permanentes
	1,064,428.4348

	Obras e instalaciones provisionales

	Áreas temporales de trabajo
	104,647.4442

	Instalaciones provisionales para contratistas
	33,633.6218

	Fosas para secado de concreto residual
	306.0000

	Total Obras e instalaciones provisionales
	138,587.0660

	Total proyecto “Eólica del Sur”
	1,203,015.5008


Tabla 3 Superficies de la LT EES 230 kV-115 kV.

	Concepto
	Longitud (m)
	Superficie (m2)
	%
	

	
	
	
	
	

	LT EES 230 kV-115 kV fuera de las poligonales
	1,479.85
	38,476.2150
	14.87
	

	LT EES 230 kV-115 kV dentro de las poligonales
	8,539.83
	220,355.35
	85.13
	

	Total
	10,019.68
	258,831.5646
	100.00
	


A partir de las consideraciones anteriormente señaladas, se concluye que las superficies que se indicaran en el presente capítulo son:

Sistema Ambiental Regional (SAR):


214,608.3500 ha

Superficie para el desarrollo del proyecto “Eólica del Sur”:
       120.1183 ha  (1,201,182.5148 m2)
Superficie total de las Poligonales: 


     5,338.8731 ha (53,388,731.1615 m2)

Área de Influencia del Proyecto (“AIP”): 

      5,338.8731 ha
El tamaño total del SAR resultante es de 214,608.34  ha. Para la delimitación del Área de Influencia del proyecto “Eólica del Sur” se consideró: la instalación de 132 aerogeneradores (72 en la Poligonal “El Espinal” con una potencia instalada de 216 MW y 60 en la Poligonal “Juchitán” con una potencia de 180 MW), caminos de acceso a las obras, la colocación de una subestación en cada poligonal (Subestación EESI y ESSII), obras e instalaciones provisionales y finalmente una Línea de Transmisión (LT EES 230 kV-115 kV) mediante la cual se conectarán las Subestaciones y a su vez se entroncará con una Línea de Transmisión ya autorizada para su conexión con la subestación de CFE “Ixtepec Potencia”. Siendo el Área de Influencia del proyecto “Eólica del Sur” de 120.1183 ha, lo que representa el 0.0559% del total del SAR y el  2.249% del total de la Poligonales.

b) Identificar en un plano a escala adecuada y legible los hábitats que por su importancia ecológica brinden servicios ambientales para la sobrevivencia de especies de flora y fauna presente en el Al y Área del proyecto (si son áreas de refugio, alimentación, anidación o recreación e inclusive corredores biológicos) y que puedan verse influenciados de manera directa o indirecta por las obras y/o actividades relacionadas con el proyecto.

En el siguiente mapa se muestra el Uso de hábitat, el cual también se incluye en el Anexo 4 Uso de hábitat.
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En este sentido, también deberá indicar cuál es el estado de conservación o alteración de dichos hábitats, sustentándolo en indicadores ambientales, de tal manera que le permita transmitir una estimación objetiva sobre el grado de la calidad ambiental que presentan los hábitats identificados.

Lo anterior resulta de gran relevancia ya que la promovente reportó la presencia de especies tanto de flora como de fauna bajo algún estatus de protección destacando la de dos especies de fauna, que de acuerdo a lo señalado por la propia promovente una se encuentra en Peligro de Extinción y la otra como Potencialmente Extinta.

Estado actual del SAR

Un solo tipo climático: A(wo)

Tipos de vegetación: 11 (incluye pastizales y agricultura)

Ecosistemas altamente modificados por la actividad humana

Ecosistemas altamente fragmentados

Existen corredores de vegetación natural remanentes entre las áreas agropecuarias
No existe riesgo de degradación de la vegetación ni deforestación sin y con proyecto

Alta diversidad y densidad de aves por ser parte de rutas migratorias

Calidad paisajística: baja

Ecosistemas altamente modificados por actividad antropogénica histórica y actual

Estado actual del ecosistema: crítico

Grado de amenaza actual: alto
Pendiente del terreno: 0-2%

Microrrelieve: 1%
Fenómenos climáticos extremos que afectan al SAR: Huracanes y Tormentas tropicales
Al final del presente requerimiento se muestra la representación esquemática del estado actual del SAR.
c) Si bien la promovente manifiesta que el SAR presenta un estado de conservación crítico con un nivel de amenaza alto y que "La flora nativa que persiste en el área propuesta para el proyecto "Eólica del Sur" se encuentra en manchones aislados"; indicando además, en relación a los canales y drenes en el área del proyecto, lo siguiente: " ... la vegetación de selva baja espinosa ha sido remplazada casi por completo por áreas de cultivo y pastoreo debido a la creación del distrito de riego ... a lo largo de los costados de estos cuerpos de agua, se observa que suele establecerse una cobertura vegetal densa de vegetación natural. Si bien, no todos los drenes y canales del proyecto "Eólica del Sur" cuentan con vegetación,... se sabe que la vegetación en los cuerpos de agua juega un papel muy importante en la retención de suelos, secuestro de carbono, recarga de mantos acuíferos, reducción de sedimentos cuenca abajo, reducción de las corrientes(sic.) en eventos extremos de precipitación, reducción de riesgo de inundación …Además de que juega un papel imprescindible en la estructura de las comunidades de vertebrados silvestres, ya que proveer refugio y alimento, así como áreas de descanso y abastecimiento de especies migratorias ...Cabe destacar que los análisis de diversidad realizados a los sitios de muestreo, han dejado ver que la vegetación de estas unidades tienden a presentar valores altos de diversidad, medidos a partir de la relación entre el número de especies y equidad entre sus abundancias, ... lo cual señala a estas áreas como áreas biológicamente importantes".

Con base a lo anterior y considerando que la promovente pretende desmontar 463,761.04 m2 de Selva Baja Espinosa y 151, 690.84 m2 de Pastizal Cultivado con Vegetación Secundaria,  así como cruzar canales de riego por la Línea de transmisión y la adecuación de caminos (puentes), deberá presentar un nuevo arreglo en cuanto a la ubicación de la infraestructura del proyecto (aerogeneradores, caminos de acceso, Subestaciones, Torres de medición, Obras e instalaciones provisionales, Línea de Transmisión, por mencionar algunas), de tal manera que se reduzca la superficie de afectación a la vegetación en mención, por el potencial impacto por el desmonte de Selva Baja Espinosa y Vegetación Secundaria, de tal manera que se aprovechen las superficies de pastizal cultivado y/o inducido.

Asimismo, no presenta los argumentos técnicos mediante los cuales evidencie que por la  instalación del proyecto los niveles de Conservación y Amenaza señalados, se potencializaran o no, o si por el contrario mediante la aplicación de las medidas de protección, conservación y/o compensación se podrán mejorar los mismos, lo anterior resulta importante si consideramos lo indicado en el primer párrafo del presente inciso. Por lo cual deberá presentar dichos argumentos.

De acuerdo a la solicitud anteriormente citada, a continuación se presentan los cambios en el arreglo en cuanto a la ubicación de la infraestructura del proyecto “Eólica del Sur”, de tal manera que se reduce la superficie de afectación a la vegetación forestal, cabe señalar que sólo se considera como vegetación forestal a la Selva Baja Espinosa de acuerdo a la respuesta presentada en el inciso d) del Requerimiento 1 de esta solicitud.

Aerogeneradores:

· Se realizó la reubicación de Aerogeneradores, la tabla siguiente presenta las coordenadas actuales.

Tabla 4 Reubicación de Aerogeneradores.
	Poligonal
	WTG ID
	Coordenadas anteriores

	
	
	X
	Y

	El Espinal
	A4-04
	285,841.9825
	1,827,716.2342

	
	A5-05
	286,058.9624
	1,827,714.0986

	
	B5-17
	286,119.0431
	1,826,758.1055

	
	B8-18
	286,334.0088
	1,826,759.9987

	
	B9-19
	286,586.0132
	1,826,761.3627

	
	B8-20
	286,849.0402
	1,826,769.9183

	
	C2-30
	285,029.9980
	1,825,725.9186

	
	C10-38
	286,861.9805
	1,825,715.3315

	
	C11-39
	287,556.9998
	1,825,708.4439

	
	C12-40
	287,812.9420
	1,825,706.3840

	
	C13-41
	288,045.9052
	1,825,703.4572

	
	C14-42
	288,279.0000
	1,825,700.1848

	
	D9-53
	287,097.9273
	1,824,801.7682

	Juchitán
	F4-04
	291,206.0000
	1,821,711.0000

	
	G2-16
	288,578.0000
	1,820,436.0000

	
	G9-23
	291,269.0000
	1,820,760.0000

	
	G10-24
	291,511.0000
	1,820,801.0000

	
	G14-28
	292,694.0000
	1,820,996.0000

	
	G19-33
	294,126.0000
	1,821,338.0000

	
	H4-38
	288,010.0000
	1,819,282.0000

	
	H2-46
	290,369.0000
	1,819,570.0000

	
	H13-47
	290,667.0000
	1,819,683.0000

	
	H21-55
	293,253.0000
	1,820,116.0000

	
	H22-56
	293,575.0000
	1,820,175.0000


· Plataformas, anteriormente se consideraba una superficie de hasta 2,002 m2, con la modificación en las dimensiones se reducen de entre 1,880 m2 a 1,915 m2 en Juchitán y de 1,752 a m2 a 1,996 m2 en el Espinal, cabe aclarar que para algunos Aerogeneradores en El Espinal se superan los 2,002 m2 ya que derivado de la mecánica de suelos, fue necesario incrementar el radio de las cimentaciones.
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Figura 1 Cambio en las dimensiones de las plataformas.
Subestaciones:

· Para las Subestaciones EESI y EESII se modificaron sus dimensiones, provocando que aumentaran de superficie, sin embargo este aumento no afecta vegetación forestal dado que se encuentran en pastizal cultivado y suelo agrícola.

Caminos y Áreas temporales de trabajo:

· Se realizaron cambios en la trayectoria de los caminos en ambas poligonales.

· Para las zanjas de cableado de media tensión, se modificó su ancho resultando de 1.15 m (1 y 2 circuitos) hasta 4.05 m (6 circuitos), el ancho promedio es de 1.317 m, anteriormente se había considerado un ancho de 3.85 m.
· Para las áreas temporales de trabajo, anteriormente se consideraban 3.22 m, por lo que se redujeron a 2 m.

· El área de seguridad aumenta de 0.5 m a 1.37 m, sin embargo con los cambios anteriores se reducen las áreas de afectación a la vegetación como se demuestra en la siguiente figura.
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Figura 2 Cambios en las áreas consideradas para caminos y las áreas temporales de trabajo.
LT EES 230 kV-115 kV

· Se realizaron algunos cambios en la trayectoria de la LT ES 230 kV-115 kV reduciendo su longitud a 10,019.58 m.

Torres de medición:

· Se realizó la reubicación de las Torres de medición a pastizal cultivado y agricultura, excepto para la Torre de medición 3, de igual forma se modificaron las dimensiones por lo que es menor la superficie de afectación a Selva Baja Espinosa. 

Derivado de los cambios anteriormente descritos, a continuación se presenta un análisis de superficies con el fin de presentar la disminución en las afectaciones a la vegetación Selva Baja Espinosa, en el Anexo 5 se muestra el plano con las modificaciones indicadas.

La siguiente tabla presenta las superficies incluidas en la MIA-R y las actuales.

Tabla 5 Comparación de superficies del proyecto “Eólica del Sur".
	Concepto
	Superficie MIA-R

(m2)
	Superficie ACTUAL

(m2)

	
	
	

	Instalaciones Permanentes

	Aerogeneradores
	264,264.0000
	254,922.3909

	Subestaciones EESI y EESII
	18,146.6431
	24,229.7964

	Caminos 
	569,117.3615
	524,611.6969

	LT EES 230 kV-115 kV
	269,220.0500
	258,831.5646

	Torres de medición
	17,200.2198
	1,832.9860

	Total instalaciones permanentes
	1,137,948.2744
	1,064,428.4348

	Obras e instalaciones provisionales

	Áreas temporales de trabajo
	146,084.2763
	104,647.4442

	Instalaciones provisionales para contratistas
	33,216.1679
	33,633.6218

	Fosas para secado de concreto residual
	306.0000
	306.0000

	Total Obras e instalaciones provisionales
	179,606.4442
	138,587.0660

	Total proyecto “Eólica del Sur”
	1,317,554.7186
	1,203,015.5008


De la tabla anterior se observa disminución en la mayoría de los componentes, excepto en las Subestaciones y en las Instalaciones provisionales para contratistas, sin embargo como se mencionó anteriormente, estos componentes se encuentran sobre pastizal cultivado y suelo agrícola, sin tener afectación a la Selva Baja Espinosa. 

Para los Aerogeneradores se reduce la superficie en un 3.53%, para los Caminos internos 7.82%, para la LT EES 230 kV-115 kV 3.86%, para las Torres de medición 89.34%, en general para las instalaciones permanentes la superficie se reduce en un 6.46%.

En cuanto a las Áreas temporales de trabajo se reduce en un 28.37% lo que provoca que en general para las obras e instalaciones provisionales se reduzca la superficie total 22.84%.

Del total de la superficie registrada en la MIA-R de 1,317,554.7186 m2 (131.7555 ha) se reduce la superficie total a 1,203,016.5008 m2 (120.3016 ha) por lo que la diferencia es de 114,539.2178 m2 (11.4539 ha) equivalente al 8.69%, en cuanto a la superficie de afectación a la Selva Baja Espinosa de 463,761.0426 m2 (46.3761 ha), se reduce a 354,619.7011 m2 (35.4620 ha) como se observa en la Tabla 3 del Requerimiento 1 inciso a) y en las siguiente tablas, por lo que la diferencia de afectación es de 109,141.3415 m2 (10.9141 ha) equivalentes a 23.53% menos que lo solicitado en la MIA-R.
A continuación se presenta la tabla resume de superficies de afectación a la Selva Baja Espinosa por poligonal y componente del proyecto “Eólica del Sur”.

Tabla 6 Resumen de afectación a Selva Baja Espinosa por componente.
	Poligonal
	Caminos  nuevos
	Áreas temporales de trabajo
	Aerogeneradores
	Torres de medición
	Subestaciones
	Fosas de secado 
	Instalaciones provisionales
	LT EES 230 kV-115 kV
	Total

	El Espinal
	28,499.70
	9,243.40
	17,084.56
	0.00
	0.00
	8.30
	0.00
	40,612.69
	95,448.65

	Juchitán
	130,276.92
	29,729.70
	63,885.77
	458.25
	0.00
	45.61
	2,201.98
	32,572.83
	259,171.06

	Total
	158,776.62
	38,973.10
	80,970.33
	458.25
	0.00
	53.91
	2,201.98
	73,185.52
	354,619.70


Las tablas siguientes presentan el desglose de las superficies de afectación por poligonales y la LT EES 230 kV-115 kV.

Tabla 7 Afectaciones de la poligonal El Espinal.
	Clave AF
	Superficie m2
	
	Clave AF
	Superficie m2
	
	Clave AF
	Superficie m2

	AFV 1
	486.8710
	
	AFV 24
	2,572.5610
	
	AFT 20
	1,796.0061

	AFV 3
	562.4724
	
	AFV 25
	3,486.1637
	
	AFT 24
	629.0328

	AFV 10
	390.1627
	
	AFT 1
	419.6036
	
	AFT 25
	2,453.6055

	AFV 15
	666.7101
	
	AFT 3
	234.4369
	
	AFP 15
	489.4066

	AFV 17
	1,492.3400
	
	AFT 7
	1.5036
	
	AFP 18
	8.7679

	AFV 30
	150.4834
	
	AFT 10
	186.9809
	
	AFP 2
	4,983.0851

	AFV 33
	344.9027
	
	AFT 15
	118.6035
	
	AFP 20
	1,063.6494

	AFV 37
	166.5843
	
	AFT 17
	184.1761
	
	AFP 3
	2,764.0781

	AFV 18
	516.9647
	
	AFT 30
	35.7909
	
	AFP 31
	4,390.9029

	AFV 19
	0.0004
	
	AFT 37
	111.1234
	
	AFP 33
	1,401.7605

	AFV 31
	95.8738
	
	AFT 11
	12.5844
	
	AFP 6
	1,982.9101

	AFV 2
	10,691.3927
	
	AFT 18
	507.1303
	
	AFA 30
	8.2993

	AFV 20
	6,876.2145
	
	AFT 2
	2,552.8265
	
	Total
	54,835.9618


Tabla 8 Afectaciones de la poligonal Juchitán.
	Clave AF
	Superficie m2
	
	Clave AF
	Superficie m2
	
	Clave AF
	Superficie m2

	AFV 1
	326.5872
	
	AFV 23
	1,464.5496
	
	AFP 1
	1,357.6560

	AFV 2
	764.1750
	
	AFV 24
	541.7544
	
	AFP 6
	7,619.1617

	AFV 3
	14.5596
	
	AFV 25
	21,150.0210
	
	AFP 7
	169.0425

	AFV 5
	847.3762
	
	AFT 1
	50.6841
	
	AFP 8
	1,899.0293

	AFV 6
	13,128.8970
	
	AFT 6
	2,873.5195
	
	AFP 9
	768.4426

	AFV 7
	9,272.2405
	
	AFT 7
	1,120.4629
	
	AFP 10
	3,598.7292

	AFV 8
	2,208.1904
	
	AFT 8
	503.5811
	
	AFP 11
	2,255.8269

	AFV 9
	4,155.8140
	
	AFT 9
	677.6770
	
	AFP 12
	3,274.9102

	AFV 10
	5,509.9067
	
	AFT 10
	1,247.8262
	
	AFP 13
	1,910.3774

	AFV 11
	877.8882
	
	AFT 11
	174.8086
	
	AFP 14
	4,349.0237

	AFV 12
	8,584.9497
	
	AFT 12
	2,392.9949
	
	AFP 15
	6,166.3315

	AFV 13
	5,278.2048
	
	AFT 13
	1,471.2542
	
	AFP 18
	13,225.9134

	AFV 14
	9,379.8333
	
	AFT 14
	2,464.9653
	
	AFP 19
	1,881.0896

	AFV 15
	11,927.7730
	
	AFT 15
	2,772.0740
	
	AFP 25
	15,410.2360

	AFV 16
	59.8142
	
	AFT 18
	7,592.1494
	
	AFA 6
	18.2048

	AFV 17
	1.8979
	
	AFT 19
	561.3293
	
	AFA 11
	0.0125

	AFV 18
	30,051.5910
	
	AFT 20
	24.8242
	
	AFA 12
	9.1233

	AFV 19
	2,529.7493
	
	AFT 21
	384.6548
	
	AFA 18
	9.1201

	AFV 20
	144.4221
	
	AFT 22
	378.2273
	
	AFC 22
	2,201.9800

	AFV 21
	1,736.2258
	
	AFT 23
	407.7168
	
	AFA 25
	9.1448

	AFV 22
	320.5010
	
	AFT 25
	4,630.9463
	
	AFMT 1
	458.2465

	
	
	
	
	
	
	Total
	226,598.2198


Tabla 9 Afectaciones de la LT EES 230 kV-115 kV.

	Clave AF
	Superficie m2

	AFLT 2
	17,778.9244

	AFLT 16
	3,945.7272

	AFLT 18
	28,158.5860

	AFLT 20
	1,676.8997

	AFLT 24
	4,414.2439

	AFLT 25
	12,212.6542

	AFLT 26
	1,934.2088

	AFLT 27
	726.7676

	AFLT 28
	300.1990

	AFLT 29
	2,037.3087

	Total
	73,185.5195


Asimismo, las siguientes tablas muestran los resúmenes de las extrapolaciones por poligonal y la LT EES 230 kV-115 kV conforme el estrato, indicando especie, número de individuos (NI) y volumen de madera en rollo.

Estrato arbóreo:

Tabla 10 Estrato arbóreo - El Espinal.
	Especie
	NI
	VOL (m3 RTA)

	Capparis verrucosa
	33
	0.431163613

	Crataeva tapia
	42
	1.674997202

	Sideroxylon salicifolium
	42
	3.765237162

	Enterolobium cyclocarpum
	117
	2.400248247

	Pithecellobium dulce
	739
	44.81013109

	Prosopis laevigata
	394
	3.849215275

	Acacia  cornigera
	53
	0.549632537

	Acacia farnesiana
	23
	0.409344884

	Acacia  picachensis
	53
	1.568752649

	Guettarda macrosperma
	73
	0.877818555

	Randia sp.2
	6
	0.207600962

	Tabebuia donnell-smithii2
	6
	0.177233224

	Cordia dentata
	16
	0.716444194

	Guazuma ulmifolia
	1,150
	48.59430844

	Heliocarpus donnell-smithii
	6
	3.869731976

	Psidium  guineense
	6
	0.210942014

	Ziziphus amole
	73
	1.669193265

	Total
	2,832
	115.7819953


Tabla 11 Estrato arbóreo - Juchitán.
	Especie
	NI
	VOL (m3RTA)

	Cocos nucifera
	33
	3.820926656

	Coccoloba liebmannii
	19
	0.107050867

	Podopterus mexicanus
	9
	2.444708625

	Sideroxylon celastrinum
	9
	0.080747374

	Sideroxylon salicifolium
	9
	0.036909379

	Caesalpinia coraria
	33
	0.172827118

	Enterolobium cyclocarpum
	19
	8.93410514

	Haematoxylon brasiletto
	33
	0.614421043

	Lonchocarpus lanceolatus
	9
	0.206373512

	Lysiloma divaricatum
	62
	1.542728625

	Parkinsonia  aculeata
	121
	7.199858275

	Pithecellobium dulce
	339
	34.01572568

	Prosopis juliflora
	136
	2.103771389

	Prosopis laevigata
	2,037
	75.93598017

	Senna atomaria
	87
	2.062564821

	Senna bicapsularis
	162
	1.647524587

	Senna corymbosa
	33
	0.255592604

	Senna fruticosa
	19
	0.280619271

	Senna quinquangulata
	150
	2.759913723

	Acacia  cornigera
	162
	2.447028346

	Acacia cymbispina
	73
	1.368055744

	Acacia farnesiana
	263
	3.474764124

	Acacia  picachensis
	502
	12.73404887

	Acacia schaffneri
	9
	0.25299661

	Mimosa acantholoba
	9
	0.310051652

	Mimosa eurycarpa
	691
	13.24009467

	Mimosa polyantha
	87
	1.370021274

	Cordia dentata
	62
	1.308716134

	Cordia gerascanthus
	19
	0.159152827

	Cordia truncatifolia
	9
	0.307035753

	Nectandra  globosa
	33
	0.362201964

	Croton morifolius
	9
	0.093333827

	Croton niveus
	33
	0.579029162

	Croton ramillatus
	9
	0.040523395

	Malpighia emarginata
	48
	0.854284975

	Guazuma ulmifolia
	2,846
	120.2603494

	Heliocarpus donnell-smithii
	9
	0.126024649

	Terminalia catappa
	9
	1.476917521

	Ziziphus amole
	96
	4.098400111

	Ziziphus sonorensis
	62
	0.392284651

	Mangifera indica
	62
	18.96767381

	Citrus limon
	9
	0.052726706

	Thouinidium decandrum
	121
	12.34311422

	Total
	8,551
	340.8411793


Tabla 12 Estrato arbóreo - LT EES 230 kV - 115 kV.
	Especie
	NI
	VOL (m3RTA)

	Sideroxylon celastrinum
	10
	0.080814734

	Jacquinia aurantiaca
	20
	0.670488386

	Enterolobium cyclocarpum
	40
	3.18865819

	Pithecellobium dulce
	315
	29.58666913

	Prosopis laevigata
	144
	7.27440343

	Senna  alata
	10
	0.130506853

	Senna atomaria
	91
	1.23954747

	Acacia  cornigera
	101
	3.087485781

	Acacia farnesiana
	518
	5.214480759

	Acacia  picachensis
	10
	0.066971399

	Mimosa eurycarpa
	255
	3.322796753

	Tabebuia impetiginosa
	10
	0.165216749

	Cordia dentata
	276
	12.05700285

	Cordia elaeagnoides
	10
	0.709037175

	Cordia truncatifolia
	10
	0.115333868

	Guazuma ulmifolia
	1,139
	43.26729965

	Ziziphus amole
	40
	1.140096599

	Thouinidium decandrum
	10
	0.043136193

	Total
	3,009
	111.359946


Estrato arbustivo y herbáceo:

Tabla 13 Estrato arbustivo y herbáceo – El Espinal.
	Especie
	NI/%Cobertura

	Capparis verrucosa
	896

	Porophyllum  ruderale
	252

	Sabal mexicana
	348

	Crataeva tapia
	47

	Opuntia auberi
	499

	Rivina humilis
	47

	Podopterus mexicanus
	199

	Sideroxylon salicifolium
	47

	Jacquinia pungens
	401

	Enterolobium cyclocarpum
	448

	Pithecellobium dulce
	252

	Prosopis laevigata
	797

	Sesbania herbacea
	499

	Acacia  cornigera
	499

	Acacia farnesiana
	1,097

	Acacia  picachensis
	599

	Guettarda macrosperma
	47

	Cordia curassavica
	448

	Cnidoscolus  tehuacanensis
	47

	Guazuma ulmifolia
	448

	Helicteres guazumaefolia
	99

	Heliocarpus donnell-smithii
	797

	Malvastrum arboreus var. drummondii
	301

	Celtis iguanaea
	99

	Ziziphus amole
	499

	Thouinidium decandrum
	1,346

	Total 
	11,058

	Sabal mexicana
	4,983

	Jacquinia aurantiaca
	24,926

	Acacia  cornigera
	4,983

	Acacia  picachensis
	9,970

	Randia thurberi
	9,970

	Cordia curassavica
	4,983

	Guazuma ulmifolia
	4,983

	Malvastrum coromandelianum
	104,687

	Ziziphus amole
	4,983

	Caesalpinia exostemma
	8.18%

	Malvastrum coromandelianum
	7.27%

	Setaria grisebachii
	17.27%

	Total 
	174,468


Tabla 14 Estrato arbustivo y herbáceo – Juchitán.
	Especie
	NI/%Cobertura
	
	Especie
	NI/%Cobertura

	Capparis odoratissima
	69
	
	Calea urticifolia
	14,167

	Capparis verrucosa
	848
	
	Opuntia auberi
	14,167

	Sabal mexicana
	69
	
	Rivina humilis
	7,080

	Acanthocereus tetragonus
	2,973
	
	Pithecellobium dulce
	7,080

	Opuntia auberi
	2,479
	
	Prosopis laevigata
	7,080

	Opuntia  decumbens
	707
	
	Acacia  cornigera
	42,491

	Pachycereus pecten-aboriginum
	69
	
	Acacia  picachensis
	7,080

	Stenocereus stellatus
	69
	
	Mimosa eurycarpa
	21,242

	Rivina humilis
	1,485
	
	Cordia curassavica
	7,080

	Coccoloba liebmannii
	426
	
	Cnidoscolus multilobus
	14,167

	Podopterus mexicanus
	69
	
	Heliocarpus donnell-smithii
	7,080

	Sideroxylon celastrinum
	496
	
	Malvastrum coromandelianum
	148,704

	Sideroxylon salicifolium
	779
	
	Echinochloa colona
	7,080

	Jacquinia aurantiaca
	1,696
	
	Lasiacis nigra
	70,813

	Jacquinia pungens
	138
	
	Ziziphus amole
	155,785

	Haematoxylon brasiletto
	283
	
	Ziziphus sonorensis
	7,080

	Lysiloma divaricatum
	496
	
	Amaranthus hybridus
	0.62%

	Parkinsonia  aculeata
	138
	
	Rivina humilis
	0.47%

	Pithecellobium dulce
	848
	
	Portulaca oleraceae
	2.81%

	Prosopis juliflora
	209
	
	Cyperus esculentus
	0.16%

	Prosopis laevigata
	3,258
	
	Sideroxylon salicifolium
	0.62%

	Senna atomaria
	1,204
	
	Jacquinia aurantiaca
	0.31%

	Senna bicapsularis
	138
	
	Linum  scabrellum
	2.19%

	Senna fruticosa
	355
	
	Malvastrum arboreus var. drummondii
	2.81%

	Senna sp.1
	283
	
	Malvastrum coromandelianum
	7.75%

	Acacia  cornigera
	1,908
	
	Digitaria bicornis
	6.88%

	Acacia cymbispina
	138
	
	Echinochloa colona
	3.13%

	Acacia farnesiana
	4,888
	
	Oryza  latifolia
	2.50%

	Acacia  picachensis
	1,133
	
	Setaria grisebachii
	17.09%

	Mimosa eurycarpa
	1,414
	
	Trisetum irazuense
	4.38%

	Rauvolfia tetraphylla
	426
	
	Ziziphus amole
	0.31%

	Guettarda macrosperma
	283
	
	Ipomea purpurea
	0.06%

	Cordia curassavica
	707
	
	Total 
	538,176

	Cordia dentata
	69
	
	
	

	Cordia pringlei
	209
	
	
	

	Vitex mollis
	283
	
	
	

	Croton morifolius
	209
	
	
	

	Croton niveus
	209
	
	
	

	Malpighia emarginata
	355
	
	
	

	Guazuma ulmifolia
	3,258
	
	
	

	Heliocarpus terebinthinaceus
	631
	
	
	

	Malvastrum coromandelianum
	209
	
	
	

	Malvaviscus  sp.3
	69
	
	
	

	Ziziphus amole
	2,406
	
	
	

	Ziziphus sonorensis
	707
	
	
	

	Citrus limon
	209
	
	
	

	Thouinidium decandrum
	283
	
	
	

	Opuntia  decumbens
	1.41%
	
	
	

	Malvastrum coromandelianum
	0.94%
	
	
	

	Total 
	39587
	
	
	


Tabla 15 Estrato arbustivo y herbáceo – LT EES 230 kV-115 kV.
	Especie
	NI/%Cobertura

	Sabal mexicana
	52

	Opuntia auberi
	210

	Opuntia  decumbens
	52

	Rivina humilis
	156

	Coccoloba liebmannii
	52

	Sideroxylon celastrinum
	52

	Sideroxylon salicifolium
	52

	Jacquinia aurantiaca
	262

	Enterolobium cyclocarpum
	52

	Parkinsonia  aculeata
	156

	Pithecellobium dulce
	784

	Prosopis juliflora
	103

	Prosopis laevigata
	103

	Senna atomaria
	262

	Senna pallida
	1,148

	Acacia  cornigera
	313

	Acacia farnesiana
	1,411

	Acacia  picachensis
	156

	Mimosa eurycarpa
	835

	Mimosa polyantha
	470

	Cordia dentata
	420

	Cordia truncatifolia
	210

	Guazuma ulmifolia
	523

	Hibiscus spiralis
	103

	Malvastrum arboreus var. drummondii
	156

	Ziziphus amole
	523

	Thouinidium decandrum
	103

	Opuntia  decumbens
	1.43%

	Rivina humilis
	2.86%

	Jacquinia aurantiaca
	1.07%

	Total 
	8,719

	Bidens pilosa
	5,227

	Portulaca oleraceae
	20,910

	Jacquinia aurantiaca
	5,227

	Pithecellobium dulce
	5,227

	Acacia farnesiana
	5,227

	Mimosa eurycarpa
	5,227

	Cordia elaeagnoides
	5,227

	Malvastrum coromandelianum
	52,274

	Lasiacis nigra
	15,683

	Melinis repens
	31,366

	Rivina humilis
	1.43%

	Lasiacis nigra
	12.14%

	Setaria grisebachii
	15.71%

	Trisetum irazuense
	0.36%

	Ipomea purpurea
	4.29%

	Total 
	151,595


A continuación se presenta el resumen de extrapolaciones por poligonal y LT EES 230 kV – 115 kV, así como por estrato. El desglose de las extrapolaciones por área de afectación se encuentra en el Anexo 6.

Tabla 16 Resumen por estrato.
	Componente
	Arbóreo
	Arbustos
	Herbáceas

	
	NI TOTAL
	VOL TOTAL
	NI
	%
	NI
	%

	El Espinal
	2,832
	115.7819953
	11,058
	0.00%
	174,468
	32.73%

	Juchitán
	8,551
	340.8411793
	39,587
	2.34%
	538,176
	52.09%

	LT EES 230 kV-115 kV
	3,009
	111.359946
	8,719
	5.36%
	151,595
	33.93%

	Total
	14,392
	567.9831205
	59,364
	 
	864,239
	 


Amenazas existentes

Ecosistemas altamente fragmentados

Existen corredores de vegetación natural remanentes entre las áreas agropecuarias, de tamaño variable y que en la mayoría de los casos finalizan en forma abrupta por la presencia de un área agrícola o infraestructura.
No existe riesgo de degradación de la vegetación ni deforestación sin y con proyecto

Ecosistemas altamente modificados por actividad antropogénica histórica y actual

Estado actual del ecosistema: crítico

Grado de amenaza actual: alto

Medidas de mitigación
Las Medidas de mitigación que se implantarán permitirán que las amenazas existentes no se vean potencializadas por la presencia del proyecto “Eólica del Sur” y que los niveles de conservación se mantengan.
En la siguiente tabla se muestran las medidas propuestas por etapa de desarrollo del proyecto.
Tabla 17 Aplicación de las Medidas de mitigación.
	Etapa
	Factor o componente
	Impacto
	Medidas de mitigación

	Preparación del sitio, Construcción y, Operación y mantenimiento
	Vegetación

Selva baja espinosa
	Pérdida de individuos
	Elaborar e implementar Programa de rescate y reubicación de las especies de la vegetación forestal afectadas y su adaptación al nuevo hábitat.
Con éste Programa se reubicarán las especies y de ésta manera se mantendrá la presencia de individuos por especie rescata y se garantizará su sobrevivencia. Por tratarse del mismo hábitat en que actualmente se encuentren, se logrará mantener la diversidad de la zona.

Su objetivo general será desarrollar las técnicas de reubicación y manejo de especies de flora previo al desarrollo del proyecto

	
	
	
	Elaborar e implementar un Programa de Reforestación, cuyo objetivo general será la desarrollar e implantar técnicas para reforestación con especies nativas.

	
	
	
	Desmontar solo áreas destinadas al proyecto “Eólica del Sur” con lo que se evita la deforestación y áreas sin cobertura vegetal.

	
	
	
	Retiro de vegetación de forma controlada a fin de evitar áreas sin cobertura vegetal.

	
	
	
	Reincorporación del producto de desmonte en las áreas de donde se extrajo a fin de evitar la pérdida de nutrientes y materia orgánica

	
	
	
	Se prohibirá la quema de vegetación y por lo tanto, no se propiciará la presencia de incendios. También se prohibirá el uso de herbicidas que pueden migrar, mediante la acción del viento y el agua, hacia otras áreas de la zona y dañar a la vegetación.

	
	
	
	Control de crecimiento de vegetación (desbroce, corte y eliminación) en las Subestaciones Eléctricas, con lo que se mantiene la diversidad y los individuos ya presentes en el área.

	Preparación del sitio y Construcción
	Vegetación

Especies con categoría de riesgo
	Individuos afectados estipulados en la NOM-059-SEMARNAT-2010
	Las especies factibles de rescatarse y trasplante con categoría de riesgo dentro de la Norma Oficial Mexicana NOM-059-SEMARNAT-2010, que se encuentren dentro de las instalaciones del proyecto “Eólica del Sur”, se manejarán de acuerdo al Programa de rescate y reubicación de las especies de la vegetación forestal afectadas y su adaptación al nuevo hábitat

	Preparación del sitio, Construcción y Operación y mantenimiento
	Fauna

Abundancia y distribución de poblaciones

Riesgo de Colisión

Especies con categoría de riesgo
	Movilidad de fauna a sitios aledaños, disminución de organismos en las poblaciones

Individuos afectados estipulados en la NOM-059-SEMARNAT-2010

Nivel de ruido
	Elaborar e implementar Programa de rescate de fauna silvestre cuyo objetivo general será el desarrollar las técnicas de rescate de fauna silvestre para reducir al máximo posible el impacto negativo generado a la fauna por el desarrollo del proyecto.

	
	
	
	Continuar con los estudios de monitoreo de aves y murciélagos durante la etapa de Construcción, así como, Operación y mantenimiento. Lo anterior permitirá tener un referente en series de tiempo, sobre su diversidad y distribución en el área bajo estudio.

	
	
	
	Identificación de nidos y madrigueras a fin de preservarlos o bien poder reubicarlos en caso necesario.

	
	
	
	Prohibición de caza a fin de conservar la diversidad y riqueza de individuos ya presentes en la zona.

	
	
	
	Reducir las fuentes de alimento cercanas a los aerogeneradores críticos, evitando la presencia de ganado muerto para evitar la llegada de especies carroñeras como los zopilotes. Con lo anterior se pretende disminuir el riesgo potencial de impactos con los aerogeneradores.

	
	
	
	Uso de maquinaria y equipo solo en los horarios de trabajo a fin de evitar que las especies se dispersen en forma innecesaria.

	
	
	
	Instalación de disuasores para evitar las colisiones: boyas cada 150 m de distancia, las cuales serán de 50 cm de diámetro, de fibra de vidrio de color naranja, considerando zonas con cultivos de sorgo.

	
	
	
	Instalación de disuasores para evitar las colisiones: tipo Firefly I (Fixed Models), utilizados a nivel mundial, los cuales son fijos y resisten fuertes vientos, estos disuasores se colocarán cada 50 m de forma alternada entre los cables conductores (A, B y C).

	
	
	
	Se evitará colocar luces atrayentes para las aves a fin de disminuir el riesgo potencial de colisión con los aerogeneradores.


d) Respecto a los resultados de fauna presentados, es necesario que los mismos sean revisados y validados ya que se identificaron incongruencias con respecto a las especies reportadas bajo algún estatus de protección, en especial para las especies Colinus virginianus y Crotophaga sulcirostris, que de acuerdo a lo manifestado por la promovente, la primera se considerada como una especie probablemente extinta en el medio silvestre y la segunda como especie en peligro de extinción.

En este sentido, deberá de presentar las zonas de refugio, alimentación, anidación o recreación y distribución de dichas especies dentro del Al y área del proyecto, así como la relación de su rango de vuelo respecto al potencial impacto por colisión con los aerogeneradores.

Los estudios realizados por el INECOL (Reporte Técnico Parque Eólico Juchitán 2008) hacen referencia a la especie Colinus virginianus, en la pag. 20 como endémica y en categoría de peligro de extinción, sin embargo dicha especie dentro de la  NOM-059-SEMARNAT-2010 y la página de la CONABIO (avesmx.conabio.gob.mx), no se encuentra en ninguna categoría de riesgo, ni es endémica. Es posible que haya existido incongruencias en el momento de la identificación de la especie Colinus virginianus  al ser comparada con la Subespecie Colinus  virginianus ridgwayi catalogada dentro de la NOM-059-SEMARNAT-2010 como especie en peligro de extinción (P) la cual se encuentra distribuida al Norte del país. En la siguiente fotografía se puede apreciar la especie Codorniz cotuí presente en la región Istmo. Ver  http://www.conabio.gob.mx/informacion/gis/layouts/col_vidcgw.png
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	Figura 3 Distribución de la especie

(Colinus virginianus ridgwayi).
	Fotografía 1 Especie (Colinus virginianus).


Así mismo la especie Crotophaga sulcirostris se hace mención en los informes sin embargo no se reporta estatus de riesgo de la especie para la región Istmo. Cabe señalar que el estudio prospectivo de fauna realizado para el proyecto se corroboro que dicha especie no se reporta en la NOM-059-SEMARNAT-2010, la especie que se reportan en categoría de la NOM-059-SEMARNAT como probablemente extinta en el medio silvestre es la Subespecie Crotophaga sulcirostris pallidula de los cabos registrado como endémico. Ver NOM-059-SEMARNAT-2010. En la siguiente fotografía se puede apreciar la especie Crotophaga sulcirostris reportada en la región Istmo.
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Fotografía 2 Especie pijuy (Crotophaga sulcirostris).

e) Esta DGIRA, por medio de su Sistema de Información Geográfica para la Evaluación del Impacto Ambiental (SIGEIA), observó de acuerdo a las coordenadas presentas, que en la Poligonal Juchitán, se presenta un área de manglar y de humedal; al respecto la promovente manifiesta que "Derivado del recorrido de verificación de la presencia de mangle en el predio P6-40 de la Poligonal Juchitán pudo comprobarse que no se encuentra alguna de las especies registradas para la zona de manglar: (Avicennia germinans (L.) L; Conocarpus erectus L.; Laguncularia racemosa (L.) C.F. Gaertn.; Rizhophora mangle L.)", anexando una sola foto de dicho predio; por lo anterior deberá presentar mayor evidencia de que en dicha área no hay presencia de un humedal y/o de manglar; asimismo, de ser el caso deberá presentar la vinculación del proyecto con la Norma Oficial Mexicana NOM-022-SEMARNAT-2003, que establece las especificaciones para la preservación, conservación, aprovechamiento sustentable y restauración de los humedales costeros en zonas de manglar, y con artículo 60 TER de la Ley General de Vida Silvestre.

Los manglares son una formación vegetal leñosa, densa, arbórea o arbustiva de 1 a 30 metros de altura, compuesta de una o varias especies de mangle y con poca presencia de especies herbáceas y enredaderas. Las especies de mangle que lo componen son de hoja perenne, algo suculenta y de borde entero (CONABIO-INE-CONAFOR-CONAGUA-INEGI). En México predominan cuatro especies de mangle (Rhizophora mangle, Laguncularia racemosa, Avicennia germinans y Conocarpus erectus). Estas especies se pueden encontrar formando asociaciones vegetales o en bosques monoespecificos.

Los humedales costeros, en particular los manglares, brindan una gran variedad de servicios ambientales: son zonas de alimentación, refugio y crecimiento de juveniles de crustáceos y alevines, por lo que sostienen gran parte de la producción pesquera, son utilizados como combustible (leña), poseen un alto valor estético y recreativo, actúan como sistemas naturales de control de inundaciones y como barreras contra huracanes e intrusión salina, controlan la erosión y protegen las costas, mejoran la calidad del agua al funcionar como filtro biológico, contribuyen en el mantenimiento de procesos naturales tales como respuestas a cambios en el nivel del mar, mantienen procesos de sedimentación y sirven de refugio de flora y fauna silvestre, entre otros.
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Fotografía 3 Manglar. Tomado de SISAL 2013.
De acuerdo con la información de CONABIO (2013d) la cual refiere la distribución de los manglares de México, en la poligonal del proyecto “Eólica del Sur” correspondiente al municipio de Juchitán, se tienen registro de la presencia de este ecosistema bajo las coordenadas X 292294, Y 1821571, de acuerdo a las siguientes figuras. 

[image: image1.emf]Figura 4 Distribución de los manglares en el Istmo de Tehuantepec. Tomado de CONABIO 20013b.
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Figura 5 Polígono de distribución de mangle de acuerdo con CONABIO (X 292294, Y 1821571)

Se realizó un recorrido en el predio P6-40 con la finalidad de verificar la presencia de mangle en la poligonal Juchitán tal como se evidencía en las siguientes fotografías y como se puede observar es terreno de cultivo. 

En la periferia del terreno existe vegetación, sin embargo esta fuera de los límites del predio además se constató que no pertenecen a las especies de manglar como son: (Avicennia germinans (L.) L; Conocarpus erectus L.; Laguncularia racemosa (L.) C.F. Gaertn., o Rhizophora mangle L). Lo anteriormente descrito se muestra en las siguientes fotografías.
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Fotografía 4 Recorrido de verificación de la presencia de mangle en el predio P6-40. 292349x 1821663y.
f) En relación al Estudio de Aves y Murciélagos que presentó la promovente, esta DG IRA identificó lo siguiente:

· Existen incongruencias con relación a los resultados presentados, ya que en algunas páginas se indica que estos corresponden a las zonas de "El Espinal y Barra de Santa María" mientras que en otras se indica que corresponden únicamente al "El Espinal" y "Juchitán de Zaragoza".
Se hace la aclaración que en los informes de aves y murciélagos en la poligonal “El Espinal” también contienen información de otro predio denominado Santa María del Mar, que en su momento se pretendía instalar un parque eólico. El predio de Santa María del Mar se encuentra en el Municipio de Juchitán de Zaragoza por lo que en unas partes de los documentos se refiere a que los trabajos se realizaron en dos predios ubicados en los municipios de El Espinal y Juchitán de Zaragoza, que no se refiere al predio de Juchitán sino al de Santa María del Mar. 

Por lo tanto, de los informes antes mencionados, en el contexto de la MIA-R que están en proceso de evaluación, que solo se considere la información perteneciente al predio del Espinal, ya que el predio Santa María del Mar no se incluye dentro del proceso de evaluación ambiental de la MIA-R.

· Para la Poligonal El Espinal, no coinciden los valores graficados con los reportados.
Las inconsistencias del documento han sido atendidas en la versión corregida que se adjunta. En esta última versión también se atendieron otros detalles de edición y formato. 

Se resalta la corrección a la inconsistencia entre el total de individuos escrito en el texto con el dato que aparece en la Figura 3. Durante la revisión no detectó otra inconsistencia de la información por lo que se asume que la referida es la que fue objeto de observación por parte de la autoridad ambiental.

· Indica la presencia de 5 especies más bajo algún estatus de protección mismas que de acuerdo a lo señalado por la promovente no fueron reportadas anteriormente, sin que indicara si alguna de ellas presenta riesgo de colisión considerando sus hábitos de vuelo.

En el Informe de monitoreo de aves en el Predio de El Espinal, en el apartado de Resultados, subapartado VI.3 Análisis de los datos durante los monitoreos de 2007 y 2010-2011, efectivamente cinco especies adicionales incluidas en  la NOM-059-SEMARNAT-2010. Se debe aclarar que el análisis desarrollado en el subapartado VI.3 es nivel global contrastando los resultados entre los predios del Espinal y Santa María del Mar. El informe se incluye en el Anexo 7.
De las cinco especies adicionadas, tres (Amazona albifrons, Tachybaptus dominicus, Thalasseus elegans) están incluidas en la categoría de Protección Especial (Pr) y las dos restantes (Aramus guarana y Oporornis tolmiei) dentro de la categoría de Amenzada (A).

Por su hábitos acuáticos, el zambullidor menor (T. dominicus), carao (Aramus guarana) y el charrán elegante (Thalasseus elegans) son las que presentan menor riesgo de colisión. Los dos primeros son especies que prefieren habitar cuerpos de agua como lagos, lagunas y arroyos donde dedican la mayor parte de su tiempo en busca de alimento. Estas especies fueron registradas dentro del predio de El Espinal en las áreas donde existen canales de riego. Por lo tanto la probabilidad de que individuos de estas especies se colisionen con los aerogeneradores es muy baja. Con respecto al Charran elegante, esta es una especie playera que sólo fue registrada en el predio de Santa María del Mar por lo que queda fuera del análisis de la MIA-R.

El loro frentiblanco (A. albifrons) fue una especie poco abundante. De hecho solo se obtuvo un registro dentro del predio de El Espinal, por lo que se puede inferir que esta especie  presentará pocas interacciones con los aerogeneradores que se instalen dentro del parque. La especie de psitácido más abundante en la zona es el perico frente naranja (Aratinga canicularis) que se ha registrado volando en alturas mayores a 100 metros de altura, es decir en alturas de poco riesgo. Como se sabe, las principales amenazas para este tipo de aves en la región, y en sí en todas las regiones tropicales, es la pérdida de hábitat y el tráfico ilegal de vida silvestre.

Por último, el chipe de Potosi (O. tolmiei) es una especie migratoria que durante su paso suele habitar las áreas arbustivas y arbóreas. Se le ha registrado volando en parvadas mixtas a través de cercos vivos dentro del predio de El Espinal. Esta especie, al igual que la mayoría de los denominados “chipes” suele volar a alturas menores de 40 metros, como se dijo, utilizando la vegetación para desplazarse, más que volar en áreas abiertas. Se sabe que este tipo de aves migra por la noche por lo que se recomienda monitorear la migración nocturna con radar y métodos acústicos para describir sus patrones de vuelo nocturno. Por su comportamiento de vuelo descrito anteriormente se puede inferir que el riesgo de colisión para esta especie es baja, aunque no se descartan, ya que miembros de este grupo, como el chipe arriero (Icteria virens) y chipe colifajado (Setophaga magnolia) se han reportado colisiones en algunos parques instalados en la región del Istmo, aunque en proporciones significativamente menores a la de otros grupos de aves residentes como la de las palomas (familia Columbidae).

Por lo anterior, el registro adicional de las cinco especies listadas en la NOM-059-SEMARNAT-2010 logradas en el estudio de actualización del 2010-2011 no contribuye en aumentar la sensibilidad ambiental de predio del Espinal.

Por lo anterior, la promovente deberá subsanar lo arriba señalado.

En congruencia con señalado en el presente numeral, además de presentar la argumentación técnica de la información citada en los párrafos que anteceden, el promovente deberá representar en forma gráfica en planos, mapas, esquemas, anexos fotográficos (describir a pie de fotografía los aspectos más importantes y su ubicación con respecto al proyecto) que permitan ejemplificar y/o transmitir con la mayor claridad, el estado de conservación y condiciones naturales de que presenta el SAR.

En la siguiente figura se muestra el estado actual del SAR y el área del Proyecto “Eólica del Sur”.
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Figura 6 Estado actual del SAR y el área del Proyecto “Eólica del Sur”.
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Figura 7 Red de vinculaciones del proyecto “Eólica del Sur”.
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